
 

 

ENSAYO DE EFICACIAS DE HERBICIDAS EN MAÍZ CONTRA Amaranthus palmeri 
 

1. OBJETIVOS 

 

● Conocer qué herbicidas son eficaces para el control de Amaranthus palmeri en cultivo de 

maíz tanto en aplicaciones de preemergencia como de postemergencia. 

 

2. MATERIAL Y MÉTODOS 

2.1. Localización y diseño experimental 

La parcela donde se realizaron los ensayos está localizada en Alcampell (Huesca). Se lleva varios 

años colaborando con este agricultor y tiene numerosas parcelas con infestaciones elevadas de 

Amaranthus palmeri. Esta campaña 2022 se sembró maíz de ciclo corto sobre rastrojo de cereal 

de invierno (siembra directa).  

El ensayo tuvo un diseño completamente aleatorio con 15 tratamientos herbicidas (Tabla 1): 7 

de aplicación en preemergencia del maíz, y 6 de postemergencia temprana y 2 de ambas. Hubo 

4 repeticiones por tratamiento. El diseño experimental fue completamente aleatorizados. La 

parcela elemental de 40m2 (4 x10m) y cada una de ellas contó con un testigo adyacente sin 

desherbar de 8m2 (4x2). La parcela de maíz se sembró el miércoles 30 de junio de 2022 en 

siembra directa, sin realizar ninguna labor previa. Había una cantidad considerable de paja en la 

parcela.  

2.2. Tratamientos 

Los tratamientos de preemergencia se realizaron al día siguiente de sembrar, el día 1 de julio de 

2022. Se aplicó un volumen de caldo de 400 l/ha. Por otro lado, los tratamientos de 

postemergencia temprana se aplicaron el 9 de julio, con el maíz ya nacido (2-4 hojas) cuando las 

plantas de A. palmeri tenían en torno a 4 hojas y con un volumen de caldo de 300 l/ha. Tras la 

aplicación del herbicida se da un riego superficial para que el herbicida penetre a través de la 

paja. El tratamiento de postemergencia temprana se aplicó el día 9 de julio de 2022, con las 

plántulas de A. palmeri en un estadio promedio de 4-5 hojas. Los tratamientos se describen en 

la Tabla 1. Respecto a las dosis aplicadas, dentro del rango autorizado, se decidió aplicar la dosis 

más alta debido a la alta dificultad prevista para su control. 

Los productos se aplicaron con un pulverizador de palanca (Matabi®) equipado de una barra 

de tratamiento de 2 m con boquillas Teejet® XR 110 distanciadas 50 cm entre ellas.  



 

 

 

Tabla 1. Número de tratamiento, momento de aplicación, nombre comercial y materia activa de 

los tratamientos herbicidas utilizados contra Amaranthus palmeri tanto en preemergencia como 

en postemergencia.  

2.3. Controles 

Posteriormente a los tratamientos se tomaron datos de densidad y cobertura de A. palmeri en 

cada parcela elemental tratada y en los testigos. Para ello se utilizó un marco de conteo de 0,27 

m2 lanzado al azar 3 veces en cada parcela elemental y dos veces en los testigos adyacentes. 

Estos muestreos se realizaron a los 7, 14, 21 y a los 28 días después tanto de los tratamientos 

de preemergencia como de postemergencia, aunque en este informe solo se muestran los 

resultados tomados en la última fecha. Finalmente se calculó la eficacia en base a la densidad y 

en base a la cobertura tomando como referencia los datos del testigo adyacente según la 

formula: Eficacia = ((Dato en testigo i − Dato en parcela i) /Dato en testigo i) x 100 

3. RESULTADOS Y DISCUSIÓN  

3.2. Aplicación de preemergencia 

El producto Spectrum (dimetenamida 72%) es el que mejores resultados dio, llegó a controlar el 

70% de plantas (Figura 1) pero las plantas que quedan vivas tras el tratamiento crecen con 

menor competencia por lo que cubren el suelo en mayor proporción de tal manera que solo 

reducen el cubrimiento en comparación con el testigo en un 45%. 

3.3. Aplicación de postemergencia 

Los resultados de la aplicación en postemergencia ofrecen porcetajes de control mucho 

menores que la preemergencia. El producto que mejores resultados dio fue Callisto plus 

(mesotriona+ dicamba) con eficacias del 45% tanto en control de plantas como en reducción de 

cobertura.  

3.4. Aplicación preemergencia + postemergencia. 

La doble aplicación pre+post tampoco consiguió buenos resultados, siendo en este caso la mejor 

la combinación Camix + Banvel [(mesotriona 4% + S-metolacloro 40%) + (dicamba 48%)] con 

resultados parecidos a Callisto plus. Resultados que contradicen los obtenidos en años 



 

 

anteriores, pero se considera que la gran cantidad de paja que había en parcela afectó a las 

eficacias.  

 

 

CONCLUSIONES  

• El control químico ha sido poco efectivo en general.  

• La cantidad elevada de paja del rastrojo del cereal que queda al hacer siembra directa 

ha dificultado que los herbicidas de preemergencia penetraran en el suelo y actuaran 

correctamente.  

• La preemergencia obtuvo mejores resultados que la postemergencia. La aplicación de 

postemergencia solo se recomienda en combinación con una aplicación previa en 

preemergencia.  

• Las materias activas con los que se obtuvieron mejores resultados fueron la 

diemetenamida aplicada en preemergencia y el dicamba en postemergencia de la mala 

hierba. Dicamba también fue de las mejores materias activas en años anteriores.  


